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1. UvOD DO PROBLEMATIKY

Predkladany text je biologickym posouzenim malé vodni nadrze provedené na zakladé
terénnich prizkumi v letnim obdobi 2021. Objednavatelem biologického posouzeni je
Povodi Ohfe, s.p.

Lokalitou je vodni nadrz - rybnik (pro tuto praci bude pouzivan termin rybnik) mimo obec,
ale na jejim okraji a to Vv jihovychodni ¢éasti obce Habrovice (rybnik jiz pfiléhéd k zahradé
posledni nemovitosti v ulici, Habrovice ¢p. 135). Jednd se o pritoény rybnik na
levostranném piitoku Bilého potoka, respektive Habrovického rybnika. V soucasné dobé byl
TBD konstatovan nevyhovujici stav hraze a funk¢nich objektii. Proto hodla Povodi Ohfe,
s.p. provést rekonstrukci, respektive revitalizaci, odstranit sedimenty a provést stavebni
upravy hraze a vypustniho zatizeni tak, aby spliovaly soucasné predpisy a normy. Stav
rybnika je z tohoto hlediska blizko havarijnimu.

V nadrzi jiz dochazi k rychlému zakaleni a ibytku kysliku, coZ miiZe byt stavem
ohroZujicim vodni faunu a miize snizit celkovou ekologickou a ¢&asteéné !
vodohospodaiskou funkci rybnika.

Dale je nezbytné konstatovat, Ze vlastni zatopa, tedy pozemkova parcela ¢. 282/4 v k.u.
Habrovice, je v majetku Ceského ryba¥ského svazu, z. s., mistni organizace Usti nad
Labem. Rybnik je tak vyuzivan k chovu ryb a je zde zjiSténa vyssi rybi osadka, ktera
vyrazn¢ ovliviiuje biotop.

Po obdrieni piipominek spolku Zdravé Usti, z.s. byly provedeny konzultace se
zpracovatelem projektové dokumentace a TDI investora pro tuto akci a po upresnéni
rozsahu nutnych praci a zejména po upresnéni jejich harmonogramu (a potireby casu
na realizaci) byly provedeny upravy v textu, tak aby odpovidaly pripominkam spolku.
Jednalo se ptivodné o ramec, ktery lze upresnit a uvést do souladu, s kterym se
ztotoznuje zpracovatel biologického posouzeni, zodpovédny projektant a zastupce
investora.

Objednavatel, Povodi Ohfte, statni podnik zadal vypracovani tohoto biologického posouzeni
zpracovateli Petr Janda — Biologické projekty pro feSeni piipravy projektové dokumentace
rekonstrukce rybnika a nasledny inzenyring.

2. METODIKA SBERU A ZPRACOVANI DAT

Vlastnimu vypracovani biologického posouzeni piedchazel biologicky prizkum
provedeny formou pochtizek zajmovym tizemim (a jeho nejbliz§im okolim) ve dnech 24. 7.
2021, 19. 8. 2021 a 30. 8. 2021 (polojasno, zatazeno). Z hlediska kompletnosti provedeni
biologického prizkumu se nejedna o0 idealni obdobi, protoze nebylo zachyceno jarni obdobi
rozmnozovani obojzivelnikl a ptakd, ale z diivodu nebezpeci prodleni jej 1ze povazovat za
dostacujici (letni prizkumy provedené z organiza¢nich diivodi jsou zcela bézné).

Jednotlivé ¢asti biologického prizkumu: fléra a vegetace a fauna zpracovaval Petr Janda.

Zvysena pozornost byla vénovana zvlasté¢ chranénym druhiim organismi uvedenym v
Ptilohach €. II a III vyhlasky €. 395/1992 Sb. Toto se tyka zejména zivocichu, kde vycet
zaznamenanych druhti rozhodné neni, a v rdmci biologickych priizkumi obecné ani nemuze
byt, kompletni.

Nomenklatura taxontl cévnatych rostlin odpovida Kli¢i ke kvétené Ceské republiky (Kubat

1 Zachyceni sedimentd je jednou z funkci malych vodnich nadrzi.



et al. 2002).

Bezobratli nebyli zjistovani intenzivnimi metodami (pasti, vabeni na svétlo, navnady atp.),
tento prizkum neni a nemiize byt na bezobratlé zaméteny. Stav lokality nenasvédcuje
vyskytu vyznamnéjSich druhti bezobratlych — bylo proto provedeno pouze jednoduché
proloveni sitkou.

Ptehled obratlovct byl sestaven podle vysledki pfimych pozorovani a odchytu a dalSich
udaji véetné ustnich sdéleni.

Piehled ryb byl zpracovan z dostupnych informaci (Ustni sdéleni — nebyl provadén lov
sitkou nebo podbérakem) a z pozorovani in situ.

3. POPIS A VYHODNOCENI BIOLOGICKYCH PRVKU KRAJINY
3.1 Lokalizace a celkovy popis uzemi

Zajmovym Uzemim je mald vodni nadrZ — Habrovicky kacak (mimo zastavéné izemi — na
LVB ptitoku Bilé¢ho potoka). Jedna se o pozemkovou parcelu ¢. 282/4 v k. u. Habrovice
(vyméra parcely je 3376 m?, ve vlastnictvi CRS) a 0 parcely v pravu hospodafit Povodi
Ohfe, statni podnik: ¢. 282/8, st. p. 282/5 (vodni dilo, hraz ptehrazujici vodni tok nebo
udoli), 282/6, st. p. 318/15 a st.p. 281/2 (manipula¢ni plochy k hrazi), v§e v k.4. Habrovice.
Cast zatopy anebo navazujicich biehti zasahuji do pozemkovych parcel ¢. 280 a 281/1
vedenych jako soucdst ZPF — trvaly travni porost. Cela lokalita je dobfe ptistupna
odbocenim z (hlavni) komunikace v obci Habrovice, priujezd ulici a dale ucelovou
panelovou komunikaci az k rybniku.

Zamér se tyka rekonstrukce hraze a funk¢nich objektd Habrovického kacaku dle TBD.
Funkce rybnika zlstane totozna.

V sir§im okoli zajmové lokality se s pfimou navaznosti nachazi plochy Siroké nivy a odtoku
potoka s porosty topolu kanadského a stromovych vrb, piilehlé zahrady rodinného domu,
tedy zastavéné tizemi obce Habrovice a dale jen plochy orné pudy a plochy pastvin. V Sir§im
prostoru je pak zastavéné tizemi mésta Usti nad Labem a okolnich obci (Habrovice a
Strazky). Prostor tak tvofi enklavu v ramci zeméd¢€lskych a zastavénych pozemka. Odtok
Habrovického kacaku pak tsti do Habrovického rybnika, jehoZz rozloha a vyznam je
nepomerng vetsi.
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Bezprostredni okoli je tvofeno rdkosovitymi nebo dievinnymi lemy obklopujicimi nadrz —
neudrzované - jednd se o plochy expanzivnich porosti rdkosu obecného a o porosty
stromovych vrb (Salix euxina). Na tato lemova spole¢enstva navazuji biotopy zahrady nebo
pastviny (s elektrickym ohradnikem).

Charakter zkoumané lokality: jedna se o prito¢nou vodni nadrz — rybnik mimo zastavéné
uzemi, kterd jiz ¢aste¢né zazemnuje — od natoku (rybnik je napajeny dvéma ptitoky) je
patrné zarustani rakosem (pruh na litordlu a jednotlivé trsy), biehy a hraz (maly porost na
navodni strang) portsta rakos obecny anebo stromové vrby (,,boky* rybnika a natok). Hraz
je udrzovana, kosend, ptijezdovou cestu pak tvofi betonové panely s ruderalni okrajovou
vegetaci. Odtok a niva pod odtokem je tvofena degradovanym (vysoky podil ruderdlnich
druht rostlin, ¢asté polomy apod.) porostem topolu kanadského a stromovych vrb. Natok je
vzdy tvoteny drobnym tokem, ktery je napadny zartstanim rakosem anebo poSkozovanim
prasetem divokym (ryti, disturbance apod.). Prostor mezi natoky je vyplnény zejména
rakosinou.

Voda je zakalenda, vodni sloupec se pravdépodobné snizuje. Patrna je vySsi osadka ryb,
zejména kapra obecnéeho.

Nad ¢asti mezi natoky je umisténo nadzemni vedeni elektrické energie. V ochranném pasmu
je odstraiiovan dfevinny porost.

Stav dokumentuji fotografie v ptiloze.

3.2 Flora a vegetace

Ve zkoumaném tizemi bylo zjisténo min. 81 taxonu cévnatych rostlin. Nevyskytuje se zde
zadny zvlasté chranény druh uvedeny v ptiloze €. 2 vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., kterou se
provadéji nékterd ustanoveni zakona o ochrané ptirody a krajiny.

Zaznamenan byl letni aspekt, ze kterého byl vytvofen souhrnny nize uvedeny kompilat.
Prehlédnuti nckterého druhu je mozné, rovnéz tak i chybna (netimysiné¢ chybna)
determinace.

K urovani jednotlivych druhi rostlin byl pouzit Kli¢ ke kvétend CR (Kubat et al. 2002).
Informace o kategorii ochrany podle vyhlasky ¢. 395/1992 Sb.

Vysvétlivky zkratek Zivotnich forem:
[zpracovéano dle: Kubat et al. (2002): K/i¢' ke kvétené CR]

Ef epifyt vytrvalé rostliny rostouci (avSak neparazitujici) na téle jiné rostliny,
nejcastéji stromu
Ff fanerofyt dieviny s obnovovacimi pupeny obvykle vice nez 0,3 m nad zemi;

podle typu rozliSujeme:
MFf — megafanerofyt: stromy
NFf — nanofanerofyt: kefe

Gf geofyt vytrvalé byliny s obnovovacimi pupeny pod povrchem pidy;
prezivaji obvykle cibulemi, hlizami nebo oddenky
Hf hydrofyt vodni rostliny s obnovovacimi pupeny ponofenymi ve vodé

Hkf | hemikryptofyt | vytrvalé az dvouleté byliny s obnovovacimi pupeny na nadzemnich
stoncich tésné pti povrchu pidy; pupeny jsou chranény Supinami
nebo nahloucenymi jinymi organy a obvykle téZ snc¢hovou
pokryvkou

Chf | chamaefyt byliny nebo nizké dieviny s obnovovacimi pupeny nad zemi




(nejvyse do 0,3 m)

Tf

terofyt

jednoleté byliny bez obnovovacich pupenti; neptizniva obdobi
ptezivaji pouze v sSemenech

Vysvétlivky zkratek invaznich statusu:

[zpracovéano dle: Pysek et al. (2012): Catalogue of alien plants of the Czech Republic]

Cas

casual

ndhodny vyskyt (druh se ve volné piirodé pravidelné
nereprodukuje, a pokud se v krajiné¢ vyskytuje v del§im casovém
horizontu, je zavisly na opakovaném, ¢lovékem zprosttedkovaném
prisunu diaspor)

Nat

naturalized

naturalizace (druh se ve volné ptirodé rozmnoZuje generativné ¢i
vegetativng, jeho vyskyt neni zavisly na dalSich introdukcich a jeho
pritomnost na urcité lokalité ¢1 v ur€itém tizemi je dosti vytrvald)

Inv

invasive

invaze (druh se vkrajin¢ $ifi a vytvari vice ¢i méné rozsahlé
populace)

Dalsi pouzité zkratky v tabulce:

Vegetace zkoumaného tizemi se skldda z druhti rostlin rozdélenych do jednoduchych skupin
podle ekologického naroku a podle soucasného vnimani vhodnosti ¢i nevhodnosti jejich
existence na ptirodé blizkych lokalitach.

STATUS:

V — druhy vodni a moktadni

M — druhy piirozené¢ho vyskytu, mezofilni (lu¢ni), pastvinné a Zadouci a druhy obecné, se
Sirokou ekologickou amplitudou a nefazené do zadné z jinych skupin

R — druhy ruderélni a druhy pleveli

C — druhy nepiivodni, invazné se Sifici

Z — druhy péstované nebo zplanélé ze zahrad a poli (mize byt i C)

L — druhy lesni anebo rovnéz druhy luznich lest

E3 Stromové patro

Inventarizace druhu cévnatych rostlin na lokalité

Zavlecené
druhy
Zivotni x rostlin
forma Latinsky nazev Cesky nazev Status Pysek et Poznamka
al. (2012):
in Preslia
84/2 (2012)
MFf Alnus glutinosa ol$e lepkava \%
MFf Fraxinus excelsior jasan ztepily L
MFf Populus x canadensis topol kanadsky C inv
MFf Prunus domestica slivon §vestka M nat
MFf Prunus insititia slivoil obecna M
MFf Robinia pseudoacacia trnovnik akat C inv vymladky
MFf Salix alba vrba bila V
MFf Salix euxina vrba kiehka V popi. hybridi
MFf Ulmus laevis jilm vaz L




E2 Kerové patro

Zavlecené
druhy
Zivotni x rostlin
forma Latinsky nazev Cesky nazev Status Pysek et Poznamka
al. (2012):
in Preslia
84/2 (2012)
NFf Crataegus monogyna hloh jednoblizny M
NFf Rosa canina ruze Sipkova M
NFf Rubus idaeus ostruzinik malinik L
NFf Rubus sp. ostruzinik M
NFf Salix cinerea vrba popelava V
NFf Sambucus nigra bez Cerny R
E1 Bylinné patro
Zavlecené
druhy
Zivotni . , x . tOSt"n .
forma Latinsky nazev Cesky nazev Status PySek e.t _al. Poznamka
(2012): in
Preslia
84/2 (2012)
Hkf Aegopodium podagraria brilice kozi noha M
Hkf Agrimonia eupatoria fepik lékarsky M
Hkf Agrostis stolonifera psineéek vybézkaty M
Hkf Achillea millefolium agg. | febfic¢ek obecny M
Hkf Arctium lappa lopuch vétsi R nat
Hkf Arctium tomentosum lopuch plstnaty R nat
Hkf Arhenatherium epigeios ovsik vyvySeny M inv
Tf Atriplex patula lebeda rozkladita R nat
Hkf Ballota nigra mérnice ¢erna R nat
Tf Bromus tectorum svetep stfesni R nat
Tf Bunias orientalis rukevnik vychodni C inv
Hkf Calamagrostis epigeios titina kfoviStni R
Hkf Carduus acanthoides bodlak obecny M
Hkf Carex acuta ostfice §tihla \%
Hkf Carex acutiformis ostfice ostrd \%
Hkf Carex remota ostiice fidkoklasa L
Hkf Carex riparia ostfice pobrezni \% Cda
Hkf Cirsium arvense pchad rolni R inv
Hkf Convolvulus arvensis svlaCec rolni R nat
Hkf Crepis biennis §karda dvouleta R
Hkf Dactylis glomerata srha lalo¢nata M
Hkf Dipsacus fullonum $tétka plana R
Gf Elymus repens pyr plazivy R
Hkf Epilobium adelocaulon vrbovka Zlaznata R
Hkf Equisetum palustre preslicka bahenni \Y
Hkf Fallopia dumetorum opletka plotni M
Hkf Festuca arundinacea kosttava rakosovita M
Tf Galium aparine svizel piitula R
Hkf Geranium palustre kakost bahenni V
Hkf Geranium pratense kakost luéni M
Tf Geranium pyrenaicum kakost pyrenejsky R nat
Hkf Geum urbanum kuklik méstsky R
Hkf Glechoma hederacea popenec obecny M
Hkf Glyceria notata zblochan fasnaty \Y




ZavleCené

druhy
Zivotni R x ;. I:ostlin .
forma Latinsky nazev Cesky nazev Status Pysek e.t _al. Poznamka
(2012): in
Preslia
84/2 (2012)

Hkf Hypericum perforatum tiezalka teCkovana M

Hkf Chelidonium majus vlastovicnik veétsi R nat

Gf Iris pseudoacorus kosatec Zluty \%

Hkf Lactuca serriola locika kompasova R nat
Hkf Lamium album hluchavka bila R nat
Hkf Lamium purpureum hluchavka nachova R nat

Tf Lapsana communis kapustka obecna R nat
Hkf Lathyrus pratense hrachor lucni M

Hkf Lolium perenne jilek vytrvaly M

Hkf Lythrum salicaria kyprej vrbice V

Hkf Myosoton aquticum kiehkys vodni \Y

Hkf Pastinaca sativa pastinak sety M nat
Hkf Petasites hybridus devétsil l1ékarsky \Y

Hkf Phalaris arundinacea chrastice rakosovita V cas
Hkf Phragmites australis rakos obecny \Y dominantni
Hkf Plantago major jitrocel vétsi R

Hkf Pleum pratense bojinek lucni M

Tf Poa annua lipnice rocni R

Hkf Poa pratensis lipnice lucni M

Hkf Polygonum aviculare truskavec ptaci R

Hkf Potentilla anserina mochna husi M

Hkf Potentilla reptans mochna plaziva M

Hkf Rorippa palustris rukev bazinna \%

Hkf Rumex crispus §tovik kadefavy R

Hkf Solidago canadensis zlatobyl kanadsky C inv
Hkf Stachys palustris Cistec bahenni \%

Gf Taraxacum sect. Ruderalia | pampelisky smetanky R

Hkf Trifolium pratense jetel luéni M

Hkf Trifolium repens jetel plazivy M

Hkf Typha latifolia orobinec §irolisty \%

Hkf Urtica dioica koptiva obecna R

Hkf Valeriana officinalis kozlik 1ékai'sky M

Hkf Veronica baccabunga rozrazil poto¢ni \%

Hkf Vicia tetrasperma vikev Ctyfsemennd M

Zastoupeni jednotlivych segmentii vegetace

Vegetace celkové
Status Pocet Zastoupeni v %
Mokiadni 20 24
Obecné, luéni 28 33
Ruderalni 27 33
Lesni, luzni 4 5
Péstované 0 0
Xerotermni 0 0
Invazni, cizi 4 5

10




Podil jednotlivych druhii na vegetaci:

Graficky znazornéné zastoupeni
jednotlivych segmentl vegetace

O Obecné

5% B Ruderalni
O Cizi, invazni
(] Péstované
B Mokradni
33% O Lesni

B Xerotermni

Popis vegetace lokality
Jedna se 0 vegetaci v okoli vodni nadrze, ktera je mélka, siln¢ zabahnéna a s hypereutrofni
vodou a zaroven Castecné umisténa v zemédelské krajiné (splachy). Patrna je tedy vegetace
biehtii, poptipad¢ litordlu a sublitordlu, které portstaji v mista ndtokli monodominantnim
porostem rakosu obecného (Phragmites australis).

Vodni vegetace chybi, zfejm¢ vzhledem k vysokému poctu ryb. Vyskyt okiehkli na jate je
mozny, v 1été nebyly Zadné druhy ponotfenych nebo plovoucich rostlin zjistény.

Jak jiz bylo uvedeno je na litordlu a sublitordlu v severni ¢ésti rybnika napadny porost
rakosu obecného. Jednd se o expanzivni porost, velmi husty a bez vyznamnych piimési
jinych rostlin. Rékos zde tvoii husty az neprachodny porost na plochém biehu podé¢l natoka
(zejména pod elektrickym vedenim) a pronika pak do zatopy (Cast vyrasta z vody) anebo do
pastviny. Porost je velmi husty a s vysokou vrstvou stafiny. Pouze na druhém natoku se pak
dochoval tidky a zanikajici porost ostfice pobtfezni (Carex riparia). Ostatni ¢asti bicht a
casteCné 1 prvni natok jsou pak s hustym dfevinnym porostem tvofenym piedevSim
stromovymi vrbami (vrba bila a vrba kiehka, piipadné hybridi). Podrost pod vrbami je
vétSinou holy nebo jen s n€kolika druhy (napiiklad ostficemi ostrou a Stihlou). Z vnéjsi
strany pak na dfevinny porost navazuji bud’ spoleCenstva ruderalnich druhii, ¢astéji pak
vegetace luéni (ze zapadni strany) anebo vegetace pastvin (severni a vychodni strana).

Hréz je pak tvofena vegetaci obecnou, ruderdlni nebo z vysevu, protoze je pravidelné kosena
a udrzovana. Pouze na cafe hladiny jsou mensi porosty rdkosu obecného a trsy kosatce
zlutého. Na vzdusné lici pak je vegetace spiSe ruderalni s nejcastéjsi brslici kozi nohou a na
odtoku s jednotlivymi mokfadnimi nebo luznimi druhy (kyprej vrbice, ostfice fidkoklasa
aj.). Na odtok pak navazuje spiSe zpustla vegetace sniZeniny s topolem kanadskym, vrbami a
ruderdlnim podrostem (vlastovi¢nik vétsi, bez Cerny, zlatobyl kanadsky aj.).

Nebyly tedy nelezeny zadné vyznamnéj$i druhy anebo druhy zvlasté chranéné dle vyhlasky
¢. 395/1992 Sb. Jen ostice pobiezni je vedena v kategorii C4a — vyzaduje dalsi pozornost.
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3.3 Zoologicka charakteristika

Ze zoologického hlediska jde o osidleni, které je v souCasné dobé pIn¢ podiizené Stavu
rybnika, a to pfedev§im nizké a tim padem prohtaté hladiné a hustym porostim rakosin
Vv severni ¢asti a chovu ryb. Byl zjistény vyznamny pokles nebo absence vyskytu vybranych
druhti a skupin zivo¢ichli (zejména témét chybéjici sitokiidli, poptipadé vodni ptaci).
Ostatni oc¢ekavané druhy zanikaji, jedna se predev§im o populaci skokana skichotavého.
Naopak vyznamny a pocetny je vyskyt fauny ryb a také mékkysi, prestoze mlzi nebyli
zjisténi. Okoli je pak osidleno typickymi druhy eurytopniho charakteru — zejména ptaky
stromovych porostt a dale druhy zeméd¢lskych pozemkt (zejména savci), a to bez vazby na
vodni plochu. Fauna okoli je spiSe ochuzend. Rybnik je tak vyznamnym prvkem
V biodiverzit¢ krajiny.

Cast: BEZOBRATLI

Dtvodem pro¢ nebyl provadén intenzivni prizkum hmyzu je predev§im stav nadrze.
V tomto piipade je ziejmé, Ze eutrofni stav vodniho prostiedi limituje vyskyt vzacnych
druht (nejéastéji vazanych na Cisté vody), respektive, Ze biotop je osidlen druhy
charakterizovanymi jako druhy eurytopni anebo expanzivni, vzacné pak druhy
adaptabilnimi, popi. druhy sndSejicimi extrémni stav vody (znecisténi, absence kysliku

apod.).
Fauna vodnich bezobratlych - limnobiologie

Bioindikace byla provedena nahodnym prolovenim sitkou v souladu s metodikou uvedenou
v Bioindikace jakosti vod pomoci makrozoobentosu in: Adamek, Z., Helesic, J., Marsalek,
B et Rulik, M.: Aplikovana hydrobiologie. Fakulta rybafstvi a ochrany vod. JihoCeska
univerzita Ceské Budgjovice (2010).

V prazkumech bezobratlych nebyly nalezeny zadné vyznamné druhy vodnich mekkyst
(zejména mlzi) anebo na vodu vazaného hmyzu (vazky, potapnikoviti brouci atp.).
V odebraném vzorku byly odchyceny v nadrzi bézné plovatky bahenni (Lymnaea stagnalis)
a neurCené¢ druhy larev (zejména dvoukiidlych), popiipadé krouzkovcii (niténky aj.) ve
veétsim mnozstvi.

Vodni nadrz je fazena k polysaprobite¢.

Saproxylofagni hmyz:

Pozornost byla také zaméiena na druhy vazané primo na dieviny (saproxylofagni hmyz
a dutinovi ptaci). U rozpadajicich se dievin (vrby) probéhla prohlidka za G¢elem zjisténi
anebo odhadnuti vyskytu dfevokazného hmyzu.

Rozpoznané pozerky difevokazného hmyzu:

Jméno Popis vyskytu
Véela medonosna (Apis Zbytky hnizda v duting, vysidlené.
melifera)

Mravenci Lasius fuliginosus | Vysidlené zbytky hnizd, ¢asté zbytky struktur papirovitych
a cf. Camponotus hnizd. Casto zni¢ené pii rozpadu bazi dievin a kmend.
ligniperda
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Cervoto¢i (Anobiidae a Vyletové otvory vSude v mrtvém dievé, u Ptiniae na
Ptininae) chorosich.

Tesatikoviti Pozerky vSude v trouchu i mrtvém dieve, nebyly jiz ale
(Cerambycidae) nalezeny zivé larvy.

Jedna se o skupiny a druhy, které lze povazovat za ,,0sidleni* lokality, tedy difevin uré¢enych
i ke kaceni.

Poznamky k sou¢asnému stavu dievin:

Je nutné konstatovat, ze dieviny, zejména nékteré vrby jsou ve stavu témér aplného
rozpadu. Dochazi k rozlamovani a padim vlivem rozsahlych poskozeni dieva kmend -
bazi, jedna se o hnilobu, vznik dutin a tzv. kostkového rozpadu dieva. Dfevo mohutnych vrb
je Casto jiz v podobé¢ zcela rozpadlého trouchu, dale penetrovaného (vysuSen¢ho) mrtvého
dieva, kmeny a vétve jsou Gasto rozlamané, porostlé chorosi. Cast dievin (vrb) stale Zije, ale
jedna se jiz o horizont doziti, kdy se oCekava stejny vyvoj.

Mrtvé dievo, trouch, dutiny a dal§i ¢asti rozpadajicich se kmenti jsou siln¢ osidleny
difevokaznym hmyzem, respektive je zde mnoho pozerki a pobytovych stop po plisobeni
larev. Nicméné dievo je spiSe jiz bez larev, vétSinou se pak jedna uz o rozpadajici se zbytky
osidlované dekompozitory a b&Znym hmyzem a pavoukovct, ktefi tu hledaji ukryty. Cast
vrb tvoti vicekmeny, né€které po padu jsou leZici a znovu obrazeji (tzv. vory).

Cast: OBRATLOVCI

Metodika pruzkumu:

Priizkum byl zaméfen na vodni zivocCichy, ktefi maji piimou vazbu na lokalitu a ktefi by
mohli byt pfimo ovlivnéni.

Prizkum ryb nebyl provadén prolovenim, ale Setfenim s dotazy a pfimym pozorovanim.
Prizkum obojzivelnikd, plazt, ptaka a saveud, ktery byl zakladnim typem prizkumu, byl
proveden vizualnim pozorovanim, uvedenim zaznamt z ptedchozich Setfeni a informacemi
z literatury a nalezovych databazi.

Vysvétlivky:

§ Zvlaste chranéné druhy dle Vyhlasky €. 395/1992 Sb. (v platném znéni)

KO — kriticky ohrozeny

SO - siln€ ohrozeny

O — ohrozeny

B - zkratky podle Bernské imluvy (B1 - ptisné chranéné druhy, B2 - chranéné druhy)

NAT - kategorie podle Natura 2000 (A - druhy vyZzadujici izemni ochranu, B - druhy
vyZadujici ptisnou ochranu, C - druhy, jejichZ odebrani z pfirody je pfedmétem opatieni).
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Ryby

Rybi osadka je plné€ zavisla na lidské ¢innosti (ndsada) a v soucasnosti je velmi pocetna.

Latinsky Cesky Udsvany Zjistény
Carassius gibelio Karas stfibrity + +
Cyprinus carpio Kapr obecny + +
Tinca tinca Lin obecny +
Ctenopharyngodon idella Amur bily + +

Na rybniku byl pozorovan vyznamny vyskyt ryb. Cast ryb se trvale zdrzovala pfi hlading,
cetné byly pohyby pod hladinou, napadné uniky (pii chiizi po biehu) a dalsi jevy. Mozny je i
vyskyt dalSich druhti ryb spojenych s chovem a rybolovem.

Obojzivelnici

Jméno Statut
Pelophylax ridibundus, skokan skichotavy KO
Bufu bufo, ropucha obecna O

Obojzivelnici: v dob¢ Setfeni se Vv nadrzi vyskytuje pifedevsim druh vodniho skokana —
skokan skiehotavy, a to ve ziejmé zanikajici populaci. Je mozné, Ze se zde skokan jiz
nerozmnozuje z davodu prerybnéni. Béhem pochlizek byli zastizeni jednotlivei, pti kazdém
Setfeni mezi 2 az 5 spiSe mladSimi skokany. Nejcastéji podél hraze anebo naopak na
protilehlém natoku. DalSi druhy nebyly zjistény, ale ropucha obecna byla nalezena
metamorfovand ropucha v blizkosti oploceni zahrady.

Casové uiseky aktivity a vyskyt obojZivelnikii:

Ropucha obecnd: rozmnozovani za¢ina pti teploté¢ vzduchu nad 7°C, zpravidla probiha
V bi‘eznu az v prvni poloviné dubna. Vzhledem k tomu, ze lokalita nalezi k MT4 (neni
klasicky horskou), predpokladdme piichod do nadrze v bireznu. Po kladeni vajec dospélci
opoustéji vodu zdhy: samci po 6 dnech, samice po 10. Metamorféza trva 2-3 mésice
V zavislosti na teploté vody. Vzhledem k tomu, Ze voda nadrze neni chladna, predpokladam
dobu trvani metamorfozy 2 mésice.

Skokan skiehotavy: prvni skokani se objevuji po pfezimovani pfi teploté vody 9 — 10°C.
Jednotlivci postupné vyplouvaji na hladinu a zdrzuji se na mistech s nahromadénymi zbytky
loniské vegetace. Na bieh vSak nevylézaji. Teprve za dalSich 14 dni vylézaji na bieh a sluni
se. Samci se za¢inaji ozyvat 10 dni po skonceni hibernace. Hlasové projevy jakoz i celkova
aktivita vrcholi v prvni poloviné kvétna obdobim paieni.

Skokan skiehotavy je vyhradné vodni druh, ktery vodni prostiedi témér neopousti -
nejvetsi zjisténa vzdalenost pii lovu byla 10 m od biehu, vodu opousti vyjimeéné pfi
migraci.

Plazi nebyli zjisténi. Vyskyt v §ir§im okoli je pravdépodobny.

Plazi: fauna plazit mize byt reprezentovana pouze druhem na migraci anebo potulce, jedna
se 0 uzovku obojkovou. Béhem Setteni ale nebyla zastizena.
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Ptaci

Fauna ptaki popisované lokality budi vyraznou pozornost, nicméné nejpocetnéjsi populace
jsou soustfedény do okolnich dievinnych porosti. Na rybnik jsou vazany jen nékteré
specifické druhy (kachna divoka, lyska ¢ernd), které tu pravdépodobné nehnizdi a dale pak
byl zjistén vyskyt rdkosnika velkého, pficemz hnizdéni nebylo potvrzeno. Ostatni druhy

byly zaznamenany na pteletech.

Latinsky Cesky § Vyskyt Migrant
Acrocephalus arundinaceus Rakosnik velky SO + +
Anas platyrhynchos Kachna divoka + +
Ardea cinerea Volavka popelava +
Carduelis carduelis Stehlik obecny + +
Columba palumbus Holub htivnaé +
Cyanistes caeruleus Sykora modiinka + +
Delichon urbica Jitficka obecna +
Dendrocopus major Strakapoud vétsi + +
Falco tinunculus Postolka obecna +
Fringilla coelebs Pénkava obecna +
Fullica atra Lyska erna + +
Motacilla alba Konipas bily + +
Parus major Sykora koniadra +
Passer montanus Vrabec polni +
Phasianus colchicus Bazant obecny + +
Phoenicurus phoenicurus Rehek zahradni + +
Phylloscopus collybita Budni¢ek mensi + +
Pica pica Straka obecna +
Sylvia curruca Pénice pokiovni + +
Turdu merula Kos ¢erny + +
Turdus philomenos Drozd zp&vny + +
Turdus viscivorus Drozd bravnik +

Necast¢j$im (dominantnim) druhem lokality je budni¢ek mensi, u rakosnika velkého byla
pofizena nahravka. Byl zastizeny par pohybujici se v ,trsu® rdkosu na hrazi. Hnizdo

nalezené nebylo.

V dievinach urcenych ke kaceni byly zjistény hnizdni dutiny strakapouda vétsiho. Kaceni
musi byt provedeno v dobé mimo hnizdéni.

Savci

Fauna savct téméf chybi. Byly zaznamenany pouze druhy vazané spise na okolni biotopy.
Mozny je vyskyt netopyrii na preletech.

Latinsky

Cesky

Poznamka

Capreolus capreolus

Srnec obecny

Felis silvestris f. catus

Kocka domaci

Lepus europaeus

Zajic polni

Microtus arvalis

Hrabo$ polni

Sus scrofa

Prase divoké

natoku

zpusobuje $kody v rakosing a na

Talpa europea

Krtek evropsky

Mertes foina

Kuna skalni
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3.4 Dalsi dotéené biologické prvky

Sledovana lokalita neni soucasti zvlasté chranéného tizemi; neni zde vyhlasena ptaci oblast a
evropsky vyznamna oblast. Zamér se nedotkne prechodné chranéné plochy; neni zde
vyhlasen zadny pamatny strom.

Z biologickych prvkii chranénych zakonem se zdmér dotkne:
a) vyznamného krajinného prvku podle § 3 zakona ¢. 114/1992 Sb.,
b) dievin rostoucich mimo les podle § 7 zédkona,

Vyznamny krajinny prvek (§ 3) jako ekologicky, geomorfologicky nebo esteticky hodnotna
cast krajiny utvari jeji typicky vzhled nebo ptispiva k udrZeni jeji stability. Vyznamnymi
krajinnymi prvky jsou lesy, raselini$té, vodni toky, rybniky, jezera, udolni nivy. Déle jsou
jimi jiné Casti krajiny, které zaregistruje podle § 6 organ ochrany ptirody jako vyznamny
krajinny prvek, zejména moktady, stepni travniky, remizy, meze, trvalé travni plochy,
nalezisté nerostl a zkamenélin, umélé i prirozené skalni utvary, vychozy a odkryvy. Mohou
jimi byt i cenné plochy porosta sidelnich utvarti véetné historickych zahrad a park.

Vyznamné krajinné prvky jsou chranény (§ 4 odst. 2) pfed poSkozovanim a nicenim.
Vyuzivaji se pouze tak, aby nebyla naruSena jejich obnova a nedoslo k ohroZeni nebo
oslabeni jejich stabiliza¢ni funkce. K z4sahim, které by mohly vést k poskozeni nebo
zni¢eni  vyznamného  krajinného prvku nebo ohroZeni ¢i oslabeni jeho
ekologicko-stabiliza¢ni funkce, si musi ten, kdo takové zasahy zamysli, opatfit zavazné
stanovisko organu ochrany pifirody. Mezi takové zasahy patfi zejména umistovani staveb,
pozemkové upravy, zmény kultur pozemki, odvodilovani pozemk, tpravy vodnich tokl a
nadrzi a téZba nerostu.

¢) zvlasté chranénych druhti Zivoc¢ichti podle § 50 zékona.
Byl zjistény vyskyt 3 zvlasté chranénych druhii:

- ropucha obecna, skokan skiehotavy, rakosnik velky.

Ochrana ptaki
Hnizdni moznosti:

Béhem Settfeni bylo zjistovano, zda zamér nepiiméiené nezasadhne do hnizdnich moznosti
ptaktl, zeyjména pii odstranovani porostl a dievin. Bylo zjisténo, ze kiceni dievin sice omezi
hnizdni moznosti, ale nikoliv nad miru nedmérnou:

1. hnizdéni vétSiny ptakid je realizovano v ketich a bujnych porostech (podrostu) mimo
zamér, 1 kdyz zasah do okrajové ¢asti (ekotonu) bude vyznamny, neni nepfiméieny,

2. cast ptdkt mize hnizdit na dfevindch urCenych k pokéceni, nicméné pro tento typ
hnizdéni je dostatek dalSich stromt v ptilehlych porostech,

3. budou odstranény dieviny s hnizdnimi dutinami,

4. rdkosiny nebudou zdmérem dotCeny (pfestoze je urcity druh udrzby vhodny):

Bylo upresnéno, Ze riakosiny na natoku nejsou a nebudou zimérem dotceny, pri
kratkodobém vypusténi nadrZze mimo obdobi hnizdéni pak nedojde k jejich ohrozeni.
Rékosiny jsou nebo mohou byt hnizdnim biotopem kachny divoké, lysky ¢erné a rdkosnika
velkého.

16



Tabulky obdobi hnizdéni vybranych druhti (podle Ornitologickych tabulek):

Druh Strakapoud Kachna Konipas bily | Rakosnik Budnicek Sykora
velky divoka velky mensi konadra
Doba hnizdéni v 1] v \Y v v
minimalné
Doba hnizdéni od: V \V} V V \V4 \Y
Doba hnizdéni do: vV \Y VI VI VI VI
Doba hnizdéni VI VI VII VI VI VI
maximalné

Nalezova databaze ochrany prirody:

V nalezové databazi ochrany ptirody neni pro danou lokalitu uvedeny zadny udaj.

Natura 2000
Béhem mapovani Natura 2000 byly v lokalité vymezeny nasledujici biotopy:

M1.1 — rdkosiny eutrofnich stojatych vod — vymezeny v celé plose rybnika a navazujicich
severnich biehi.

T1.1 — mezofilni ovsikové louky — pastvina navazujici na vychodni ¢ast (s lokalitou pouze
v kontaktu).

T1.6 — vlhka tuzebnikova lada — segment vymezeny v severni ¢asti — navazujici pastvina.
K3 — vysoké mezofilni a xerofilni kfoviny — v mozaice pod odtokem.
L2.2. — tdolni jasanovo-olsové luhy — podél piitoki a v mozaice na odtoku.

R1.2 — lu¢ni pramenisté bez tvorby pénovca - mimo lokalitu.

T1.6 (100)

f »",' ‘ f T1.1(100)
[ : / \

y
!
M1.1(100)

SRR L X AP Ml 5
CUZK, © AOPK CR 2021 g T AN

(zdroj: http://webqis.nature.\cz/mabomat/)
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4. CHARAKTERISTIKA ZAMERU

Realizace akce bude spocivat v rekonstrukci hraze a funk¢énich objekti na zakladé
projektové dokumentace zpracované opravnénou osobou.

Dojde k opravé hraze a vypustného zafizeni, coZ je hlavni cil zaméru - z hlediska TBD.

5. ZHODNOCENI VLIVU ZAMERU

Primé vlivy

Zamérem dojde Kk fyzické likvidaci jedincu rostlin a bezobratlych (vegetace, dfeviny a
na né vazané druhy hmyzu) a k zasahu do biotopu ryb a obojZivelniki, protoze se
jedna o rybnik, ktery bude béhem praci vypustény. Piimé dopady zaméru Ize eliminovat
a pii realizaci navrhovanych opatfeni je povazovat za kompromisni a pfijatelné, a dokonce

za 7adouci. Je nezbytné urychlenym ziasahem stav vody v nadrzi zménit, zlepsit.
Soucasny stav mize sméfovat k nevyhovujicimu.

Prioritou je pak zajiSténi bezpecnosti hriaze a objektii, respektive zabranit Skodam a
ohroZeni obyvatel pri pripadné havarii!

Dopad na populace bude vyznamny v piipadé rybi fauny, u obojZzivelnika bude pak nizky
U ropuchy obecné a vyznamny u populace skokana ski‘ehotavého. Populace skokana
skfehotavého zfejmé jiz nyni zanikéd kvili jinym vliviim (pferybnéni, znecisténi a tibytek
vody aj.). Piimé negativni vlivy zaméru na populace ostatnich zivo¢ichli nelze ocekavat.
Dojde v8ak kruSeni ptakii a ke snizeni hnizdnich moznosti (stanovist' s hnizdnimi
moznostmi).

Dopad na jedince v souvislosti s vypusténim, pfipadnym tézenim sedimentti, opravami
biehi a dalsimi pracemi, je ziejmy piedevs§im u bezobratlych a rostlin; u obratlovcu se tyka
zejména ryb a skokana skiehotavého, vliv na ostatni druhy, zejména Zaby s terestrickou fazi
Zivota, Ize eliminovat nacasovanim a to mimo obdobi rozmnozovani, které probihé u vétSiny
druhti od dubna do ¢ervence.

= Izolovanost zjisténych populaci: prizkumem byla zjiS§téna. Jedna se o vodni nadrz,
pievedeni Zivoéichii do odtoku a nasledného vodniho toku je z¢asti nezadouci (Mozny
pouze u skokanu skiehotavych — viz. dale). Pied pracemi je nutné provedeni transferu
zivoc¢ichli — vylovu ryb a odchytu skokant skiehotavych.

Vyskyt mlzii nebyl zjistény, ale pritomnost mize byt skryta a tak se piipadna ptitomnost
Skebli ficnich nebo rybni¢nych ovéti béhem vylovu ryb (po vypusténi rybnika).

= Mobilita zjisténych druhli zivocicht: obratlovci sledované lokality jsou dostate¢né
mobilni s vyjimkou ryb, druhy bezobratlych jsou pfimo vazany na lokalitu, respektive
vodni prosttedi lokality a ¢astecné imobilni.

1. Malo negativni vliv je mozno oc¢ekavat na faunu obojzivelnika s terestrickou fazi Zivota.

2. Piipadny stfedné negativni Vliv je mozno ocekavat na mistni populaci ryb a skokana
skiehotavého, popt. vodnich bezobratlych?, kde je nutny ¥izeny prenos mimo lokalitu.
Pro skokana skiehotavého je navrzeno opatieni.

2 Pokud budou pii vypousténi nalezeny Skeble rybni¢né (dosud nebyly nalezeny, a to ani lastury), budou
presunuty do docasné tiin€ anebo bude zajisténo pieneseni na nahradni lokalitu.
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3. Ptipadny stfedné negativni vliv je mozno ocekavat na mistni populaci vodnich a
rakosinovych druhi ptaki, respektive jejich hnizdéni. Rakosiny nebudou dotéeny (kromé
malych porostil pfimo na hrézi).

4. Zasahy do okolnich ploch byly upfesnény a jsou Vtakovém rozsahu, aby nedoSlo
k Zadnému snizeni poétu a moznosti pro hnizdéni nékterych druhd ptaka.

Piimé negativni vlivy na populace druhil Ize ocekavat u fauny ryb, obojzivelnika a ptaki.
Zamérem dojde k zasahu do jejich biotopt. Pfima umyslna fyzicka likvidace jedinct téchto
organismu je nepiipustnd a méla by byt odvracena nacasovanim a pripadnym transferem.
Vliv na ptaky lze minimalizovat naCasovanim zasahu mimo obdobi hnizdéni.

Nepiimé vlivy

Neptimé vlivy nejsou vyznamnéj$i nez piimé a jsou proto akceptovatelné za splnéni
navrhovanych opatieni.

Negativnim nepfimym vlivem miiZou byt nevhodné tipravy po dokonceni praci.

Primé i neprimé vlivy na dalsi biologické prvky

Totozné s predchozim.

SROZUMITELNE SHRNUTI

Zameér spocivajici ve vypusténi nadrze, ¢asteném odstranéni sedimenti (u hraze) a opravy
biehi a hraze, ohrozi jedince zivo¢ichti (zejména ryb a vodnich skokanti), jejich populace a
zasahne do jejich biotopu. Negativni vliv, ktery miiZze nastat zasahem v dobé rozmnozovani
obojzivelnikli (pafeni, kladeni vajec, vyvin pulct), Ize jednoznacné odvratit nacasovanim
praci.

Vegetace lokality neni vyznamna, z vétsi Casti je ovlivnéna lidmi (ruderalizace, koseni
apod.) anebo sukcesi (expanze rakosu, zartstani dievinami). Nebyly nalezeny zvlasté
chranéné druhy.

Nejrizikovéjsi je zasah do fauny ryb a skokana skiehotavého, pro které jsou stanoveny
podminky kde zmirnéni negativniho dopadu.

Zamér mize byt negativni I vici populacim ptakt. Byl zjistény mozny zasah do hnizdéni
béhem kaceni dievin.

6. NAVRHOVANA OPATRENI

NiZe jsou uvedena opatieni k prevenci, omezeni i kompenzaci negativnich vlivi zaméru,
ktera maji, s ohledem na povahu zdméru, vyznam pro zvlasté chranéné druhy.

=  Préce nesmi byt provadény v dob¢ pafeni, snisky a vyvoje pulct Zab a hnizdéni ptaku.
Prace je tedy nutné provést v mésicich (€ervenec) srpen — Fijen (listopad). Bylo
konstatovano, ze harmonogram praci je 4 mésice, tedy lze prace uskutecnit v pozdné
letnim aZ podzimnich obdobi a neni nutné zasahovat do jarnich mésicti a ani do
nasledujiciho jara.

= Pfistavbé bude zajiSténa technologicka a pracovni kazen.

v

= Pfi vypousténi je nutné provést vylov ryb. Ryby je nejvhodnéjsi ihned pievézt do
nahradni nadrze.
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» Pro pfipravné prace a zejména vypousténi je nutné stanovit biologicky dozor odborné
zpusobilou osobou, s kterou bude postup praci vzdy predem konzultovan a ktera
rozhodne o nutnosti a zptsobu provedeni piipadného transferu obojzivelnikii. Jméno
(ndzev) uvedené osoby musi byt s predstihem oznameno organu ochrany ptirody.

Podrobnosti a navrZzena opatieni pro vybrané druhy a skupiny:
NAVRHOVANA OPATRENI K OCHRANE SKOKANA SKREHOTAVEHO

Po dobu prizkumi byly zvazovany varianty ochrany zbytku populace skokana
sktehotavého. Uvazované feSeni ochrany pomoci budovani ndhradni tiné nebo tini a
nasledny odchyt a prenos byla nakonec zamitnuta, protoZe takové feSeni neni asto ucinné.
Toto feSeni je mozné pouze v piipade vystavby novych sedimentacnich tini na natoku, které
by byly zbudovany v piedstihu.

Jako nejvhodnéjsi feSeni je nakonec navrZzeno vybudovani nizké piehrazky — pti¢ného
objektu na toku pod hrazi, po vypusténi vody z rybnika tak zde vznikne zdrz (idealn¢ cca 30
— 40 cm hlubokd), ktera bude pfedevSim plnit funkci ndhradniho stanovisté pro skokany.
Obsazeni takového biotopu je Casto i piirozenym jevem na jinych vodnich nadrzich a Casto
je preferovanéjsi nez osidleni samotného rybnika (napt. Sulejovice, Oc¢ihov, Blatno apod.).
Déle dojde k pfirozenému prevedeni obojzivelniki — skokand pii odpousténi a neni nutny
rucni pfenos (napf. zkusenost z Radicevsi a jinde).

Déle takové feSeni musi odpovidat pravidlim a moznostem protipovodiové ochrany.
NAVRHOVANA OPATRENI K OCHRANE VODNiCH PTAKU

V lokalité je zjisténo hnizdéni strakapoudt velkych v dfevinach urcenych ke kaceni a déle
pak mozné hnizdéni rakosnika velkého Vv rakosinach na biezich (zastizeny par, hnizdo
nenalezeno).

Mira negativniho ovlivnéni je pfimo timérna mife odstranéni téchto porostl, takze jedinym
opatfenim je snaha o ponechéni ¢asti porosti, které nebudou branit jinému uzivani rybnika
(urcita redukce porosti je zde spiSe zadouci).

V pripadé kaceni dievin s hnizdnimi dutinami je nezbytné zajistit, aby bylo kaceni
provedeno v dobé vegeta¢niho klidu anebo v dobé mimo hnizdéni. Pokud bude souhlas
s kdcenim podle § 8 odstavec 6 zakona o ochrané ptirody, tak bude kaceni mozné az po
nabyti pravni moci stavebniho povoleni. Coz mize byt v terminu zahajeni praci. Je nezbytné
zajistit, aby kaceni bylo provedeno bud’ v piedstihu v dobé vegetaéniho klidu anebo mimo
dobu vegetacniho klidu, ale po ukonceni hnizdéni (tedy srpen az biezen).

Porosty rakosin na severni strané rybnika pak nebudou nijak redukovany (kosenim,
rozsifovanim zatopy, t¢Zenim sedimentu apod.).

7. SHRNUTI A ZAVERY
(i) Biologicky prizkum

V zajmovém tizemi byl v mésici srpen proveden hydrobiologicky priizkum, jehoz vysledky
jsou zaznamenany Vv této studii.

Béhem prizkumu byl zjistény vyskyt 3 zvlasté chranénych druha (ropucha obecna,
skokan skiehotavy, rakosnik velky).
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(i1) Celkové zhodnoceni izemi S ohledem na dalsi biologické prvky chranéné zikonem

Zamér piimo zasahuje do biologickych prvki chranénych zdkonem. Vodni nadrz s vyuzitim
nebo charakterem rybnika je povazovana za vyznamny Krajinny prvek ,.ex lege“. Dale bude
provedeno kaceni dievin dle § 8 zakona o ochrané prirody a krajiny.

(iii) PFimé a nepiimé vlivy na organismy a ekosystémy

Piimé negativni vlivy na populace zvlasté chranénych druhi Ize ocekavat u ryb a skokana
skiehotavého. Revitalizace ale stav prostfedi pro tyto druhy zlepsi.

VLIVY

Zamér ma vuci jednotlivym slozkam odliSny vztah:

SloZka Vliiv Poznamka

Vegetace -/ + Zamér silné ovlivni (vodni) vegetaci a mize poskodit vegetaci
bieht, nasledné se piedpoklada rozvoj vodni vegetace.

Bezobratli -/ + Budou poskozeny populace vodnich druht, ale nasledné se
oc¢ekava populacni narist.

Ryby -/0 Dojde ke sloveni rybi osadky a jejimu naslednému obnoveni.

Obo _] Zivelnici a plazi - OhroZeni populace skokana skiehotavého.

Ptaci 0 Vodni druhy a druhy rakosin — pti dodrzeni opatieni bez vlivu.
Druhy porostl dfevin - bez vyznamného vlivu, kvalita prostfedi by
meéla zlistat totozna.

Ostatni - dojde ke kratkodobému naruseni navyki.
Savci 0 Bez vyznamného vlivu, kvalita prostiedi by méla ztiistat totozna.

(iv) Navrhovana opatieni

Je tieba dodrzZet opatieni navrhovana v kapitole 6.
ZAVER

Zv1asté chranéné druhy

Na lokalité byly zjistény 3 zvlasté chranéné druhy dle piiloh Vyhlasky MZP ¢. 395/1992
Sb., kterou se provadéji néktera ustanoveni zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané pifirody a
krajiny, v platném znéni.

stupen
Druh K SO | O Odhfu dovana ohrqzen} Komentar
0] pocetnost realizaci
zaméru
Ropucha obecna + hojnd 0
zanikajici
Skokan populace, vzdy .
+ N . yse.
skiehotavy zastizeno 2 — 5 2 viz. texty vyse
jedinci
Rékosnik velky + I pdr, hnizdo 1
nezjisténo

Stupenl ohroZeni vyjadiuje odhad miry ohroZeni lokdIni populace druhu realizaci zdméru:

0 — populace nebude ohroZena

1 — populace méalo ohroZena

2 — populace vyznamné¢ ohroZena
3 — populace siln¢ ohroZena
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Na zékladé¢ zjisténych druhd v misté zdméru je nutno pozéadat o udéleni vyjimky podle §56
zakona ¢. 114/1992 Sb., o ochran€ pfirody a krajiny, v platném znéni, ze zdkladnich
podminek ochrany. Zadost se podava na krajsky ufad.

Zpracovatel této studie doporucuje souhlasné stanovisko organu ochrany pfirody a
krajiny k zaméru v¢etné udéleni vyjimky podle § 56 zaikona.

Vycet navazujicich rozhodnuti podle zakona ¢. 114/1992 Sb.

a) zasah do VKP podle § 4 odst. 2 zakona ¢. 114/1992 Sb. — tfad obce s roz§ifenou
pasobnosti — Magistrat mésta Usti nad Labem,

b) vyjimka zochrannych podminek zvlasté chranénych zivocichti dle § 56 zakona ¢.
114/1992 Sb. — tiad kraje — Krajsky uad Usteckého kraje.
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9. SEZNAM PRILOH

Priloha ¢. 1 — Fotodokumentace lokality (vSechny snimky Petr Janda)

Celkovy pohled na lokalitu.

Pohled na lokalitu (v pozadi zatsavéné izemi obce Strazky).
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Pohled na hraz.

Hraz a navazujici ¢ast rybnika (v pozadi zastavéné izemi obce Habrovice).
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Rakosina v severni ¢asti rybnika.
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Charakter druhého ptitoku s porostem ostfice pbfeini (Carex riparia).
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Charakter zapadniho behu.
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Rozpadlé vrby.

28



29



Nalezena mala ropucha obecnd (v misté blizko zahrady).
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